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Kutsal Kitap,
Bilim ve Yaratilis

1. Evrim Mi Yaratihis M1?

Diinyay1 Tanr1 m1 yaratt1? Yoksa evren, biitiin gorkemiyle, akil almaz yapisiyla kor bir
tesadiifiin eseri midir?

Kutsal Kitap diyor ki, "Tanri1'nin goériinmeyen nitelikleri —sonsuz giicii ve Tanrihigi—
diinya yaratilal beri O'nun yaptiklariyla anlasilmakta, acikca goriilmektedir. Bu nedenle
oziirleri yoktur." (Romalilar 1:20).

Ne muhtesem bir ayet! Goriinmeyen Tanri'nin kanitlarini, yarattigi her seyde
gorebilecegimizi acikliyor bize. Ozellikle giiniiniin ve niteliklerinin kanitlar1 dylesine acik ve
bol ki, O'nu yaratan olarak kabullenmeyenlerin hicbir oziirleri olamaz!

'Oziir' diye cevrilen sozciik Grekce apologia seklinde yazilir. Apologia hukuk ve
yargilama terimidir; avukatin miivekkili icin sundugu savunma anlamina gelir. Buna gore
Romalilar 1:20 ayeti Tanr1'yl, yaratan olarak reddeden evrimcilerin bu inanglari i¢in
'savunmasiz' olduklarin ifade eder. Evrimciler istedikleri kadar 'evrim bilimsel olarak
kanitland1' deseler de, Tanr1 S6zii higbir kanitlar1 olmadigini ifade eder. Var olan her sey
acgikea bir yaratanin varligina ve dogaiistii bir yaratilisa isaret ediyor, evrime degil.

Bu konudaki bir bagka giiclii ayet 1. Petrus 3:15'te geciyor: "Mesih'i Rab olarak
yiireklerinizde kutsayin. Icinizdeki umudun nedenini soran herkese uygun bir yanit
(apologia) vermeye her zaman hazir olun. Yalniz bunu yumusak huyla, saygiyla yapin."

Evrimciler inandiklar seyler i¢in yeterli savunmaya sahip degiller; ama biz sahibiz.
Ayrica Hristiyanligin bize verdigi umut konusunda bizi sorgulayan herkese karsi gerekli
savunmay1 yapmamiz buyruluyor. Tanr1 gériinmez oldugu icin ve su anda bir yaratis
eyleminde bulunmadig i¢in, bir Yaratan'a inanmak i¢in imana bagvurmamiz gerekir.
Imanimiz akla uygundur, saglam kanitlara dayaniyor; evrimciler gibi her seye inanmayz.
Bizdeki umudun nedenlerini agiklayabiliriz.

Bunu yapabilmek i¢in, umudumuzun kanitlarini anlamaya ihtiyacimiz var. Ancak bu
sayede insanlarin sorularini ve iddialarini yanitlayabiliriz. Unutmayin: bu bilgiye sahip
olmamiz buyruluyor. Imani sadece bilim adamlari, diisiiniirler ya da tanribilimciler degil,
herkes savunabilmelidir. Bizler imanimiz1 akla uygun bicimde savunabiliriz; ama evrimciler
bu tiir bir savunmadan yoksundurlar.

Ne var ki, yanitlarimizi sevgi ve alcakgoniilliiliikle vermeliyiz, gururlu ve asagilayici
olamamaliy1z. Kutsal Yazilar, "alcakgoniilliiliikle ve saygiyla" karsilik vermemizi buyuruyor.
Bir Hiristiyan, inanci konusunda bilgisiz kalmamali ama asagilayici da olamamali!
"Soziiniiz tuzla terbiye edilmis gibi her zaman liitufla dolu olsun. Béylece herkese nasil
karsilik vermek gerektigini bileceksiniz" (Koloseliler 4:6). O halde evrenin anlami ve
kokenine iliskin sorulara akla uygun ve gercekei yanitlar vermeye calisacagiz. Gorecegiz ki,
diger biitiin sorularin temelinde bu sorular yatmaktadir.

2. Evrenin Kokeni

Sorularin en temel olani, "Diinya nasil ve ne zaman yaratildi?" sorusudur. Kutsal Kitap
daha ilk ayetinde bu soruya yanit veriyor: "Baslangicta Tanr1 gogii ve yeri yaratt1" (Yaratihis
1:1). Kuskucular bu yanit1 kabullenemiyorlar; evrenin var olusunu Tanri'dan bagimsiz
bicimde aciklamaya calisiyorlar.

Peki, onerdikleri aciklama nedir? 'Biiylik Patlama' teorisini duymus olabilirsiniz. Bu
teoriye gore evren milyarlarca y1l 6nce kozmik bir patlama sonucunda baglamis. Her ne



kadar bu goriis evrimciler tarafindan 50 yi1ldan fazla bir siiredir benimsenmis olsa da bugiin
artik pek ragbet gormiiyor. Ornegin yakin gecmiste yayinlanan bir makalede diinyanin en
onde gelen yildizbilimcilerinden besi, 'Biiyiik Patlama' teorisinin yanlishgina dikkat ¢ekerek
su sonuca variyorlar:

"Yukarida dile getirdigimiz goriisler 1s1g1nda sunu diyebiliriz ki, bugiin elimizde
bulunan kanitlar 'Biiylik Patlama'y1 destekler nitelikte degildir.":

Benzer bir itiraz Dartmouth'tan, bir gokbilimciden geliyor:

"Biitiin bu sorunlarin 1s181inda fizikgilerin ciddiye aldig1 tek kozmik modelin
'Biiyiik Patlama' varsayimi olmasi hayret vericidir."2

Bununla birlikte evrimcilerin sorunu, ¢iiriitiilen 'Biiyiik Patlama' teorisinin yerini alacak
yeni bir teorinin gelistirilememesidir.

Kozmik tarihin 6teki yonleriyle ilgili durum da aynidir. Yildizlarin, 6teki galaksilerin ve
gezegenlerin evrimini agiklamak igin celigkili teoriler ileri siiriildii. Bunlarin hicbiri
kanitlanmamigtir; kanitlanabilmesi de miimkiin degildir. Hi¢ kimse goklerde evrimsel bir
degisimi gozlemis degildir. Yildizlar insanoglu tarafindan gézlenmeye baslandigindan beri
hep ayni seyler olageldi. Tek degisim yaslanmadir (yani novalar ve yi1ldiz kaymalari). Bu
olusumlar kozmik evrim icin gerekenin tam tersidir.

Bir teori var ki, biitlin gerceklere uyuyor. Bu teori, Kutsal Kitap'in Mezmurlar 33:6,9
ayetlerinde gegmektedir: "Gokler RAB'bin soziiyle, GOk cisimleri agzindan ¢ikan solukla
yaratildi... Cilinkii O s6yleyince, her sey var oldu; O buyurunca, her sey belirdi."
Astronominin ortaya koydugu gerceklerden higbiri, evrenin Tanri'nin kudretli s6zii
araciligiyla, bugiin var oldugu haliyle yaratildigini yalanlamaz.

3. Yasamin Baslangic1

Yildizlar oldukga basit bir yapiya sahiptir. Biiylik oranda kimyasal elementlerin en basiti
olan hidrojen ve helyum gibi yanici gazlardan olusurlar. Metal elementlerin orani oldukca
diisiiktiir. Evrimciler, bu basit yapilarin bile nasil var oldugunu agiklayamamaktadir. O halde
daha karmasik yapilar1 aciklama sansi olabilir mi?

Daha karmasik elementleri incelemekle baslayabiliriz. Bir¢ok evrimci bu metal
elementlerin, heniiz hi¢ metal icermeyen hidrojen-helyum karisimindan olusup patlayan
yildizlarin merkezinde olustuguna inanir. Bu agiklamanin en zayif yonii su ki, bugiin bu
sekilde hic metal icermeyen yildizlarin higbiri ortada yoktur. O halde bu yildizlarin bir
zamanlar var oldugunu diisiinmek icin de bir neden yoktur.3

Daha agir olan bu elementlerin bir an i¢in bu sekilde olustugunu varsayalim. Buna
ragmen evrimciler, canliligin nasil basladigini hala acgiklayacak durumda degildir. Canh
hiicrelerin yapitaslari amino asitlerdir. Bircok evrimci amino asitlerin diinyanin ilk
atmosferinde olustugunu diisiiniiyor. Bu pek olas1 goriinmiiyor. Bunun olmus olabilecegini
diisiinsek bile, bu asitlerin birlesip canl hiicreyi olusturma olasilig1 pratikte sifirdir.

Bugiin evrimcilerin cogu, yasamin bu yoldan basladigini zaten kabul etmiyor. Ornegin
bu alanda diinyanin ileri gelen uzmanlarindan bir evrimci soyle yazmigtir:

"Yasamin baslangicina iliskin olarak kimyasal ve molekiiler alanda 30 yili
agkindir yapilan deneyler, diinyada yasam sorununa bir yanit getirmemis, aksine
sorunun biiytikliigliniin daha iyi kavranmasin yol agmistir. Bugiin bu alandaki



temel teori ve deneylere iligkin tartismalar ya gelip bir ctkmaza dayaniyor ya da bilgi
yetersizligi itirafiyla noktalaniyor."4

Yillar 6nce yaptig1 deneylerle amino asitlerin diinyanin ilk atmosferinde ortaya ¢iktigi
diisiincesini destekleyen Stanley Miller bile yasamin baslangicina iligkin bu teorilerden
vazgecmis goriiniiyor. John Horgan, Scientific American dergisinde Miller'e iligkin sunlar1
yazmistir:

"Kirk y1ldir yagamin biiyiik sirrini ¢ozmeye calisan Miller, bu alandaki basibos
varsayimlarin dizginlenmesi icin ¢arpici bulgulara ihtiya¢ duyuldugunu kabul
etmektedir."s

Yasamin baglangici sorunu o kadar can sikici ki, kimi evrimciler hayali agiklamalara
basvurmaktan cekinmiyorlar. James Watson'la birlikte DNA molekiilii alanindaki
buluslariyla Nobel Odiilii'nii alan Francis Crick, canliligin baska gezegenlerdeki uygarliklar
tarafindan diinyamiza aktarildigini ileri siirer. Horgan'a gore, Crick bu teorisini su baglangic
sozleriyle yayinlamistir:

"... bir cesit saka!" Ama Crick'e gore, bunun ciddi bir niyeti de vardi: Amac,
diinyasal yaratilis diisiincesinin ne kadar yetersiz oldugunu vurgulamakti. Crick'in
bir keresinde yazdigi gibi, "Yasam, neredeyse bir mucizedir; ¢linkii yagsamin
baslamasi icin o kadar cok kosulun gerceklesmesi gerekiyor ki..."®

Dr. Crick, ateist oldugu i¢in mucizelere inanmaz; bu nedenle yasamin baslangicini,
"neredeyse mucize" seklinde agiklamak zorundadir. Bununla birlikte yasamin kaynagina
iligkin One stiriilen ve bilimsel bir fanteziden 6te olan dogal yoldan olusumun da imkansiz
oldugunu kabul etmektedir.

Evrim kavraminin yasamin kaynagina iligkin bilimsel bir agiklama saglayamamasinin
onemli bir nedeni var. Tiim bilimsel ilkelerin temelinde neden-sonug yasasi vardir. Bu
yasaya gore her sonucun uygun bir nedeni olmalidir. Bu nedenle, insanin bugiine dek yaptig
buluslarin hepsinden sonsuz kez daha karmasik olan yasam ancak yasamdan
kaynaklanabilir. Canli yaratiklar i¢in yapilabilecek tek agiklama, bunlarin yasayan Tanr1
tarafindan yaratilmis olduklaridir.

Kutsal Kitap'in da séyledigi budur. Tanr1 kaynasan canlilari tiirlerine gore yaratti
(Yaratilis 1:21). Insanlarin bu bilimsel aciklamay reddetmelerinin tek nedeni, Tanri'dan
uzaklagsmak istemeleridir; ya da zaman ve uzay boyutunda ellerinden geldigince O'nu en geri
plana itme diislincesidir. Her seye ragmen yasamin kokeni i¢in yapilabilecek gercek agiklama
sadece Tanr1'nin kendisidir.

4. Tirlerin Kokeni

Peki, evrim kurami bugiin ¢evremizde gordiigiimiiz sayisiz tiiriin nasil ortaya ¢iktigim
agiklamaya calisirken daha m1 basarihidir? Birgok insan Charles Darwin'in 1859'da Dogal
Secilim Yoluyla Tiirlerin Kokeni adl1 yapitin1 yayinladiginda bu sorularin tiimiini
yanitladigini diistiniiyor. Darwin ve izleyicilerine gore doga, diinyada goriilen tiim canl
tirlerinden kimilerini tiirlerini siirdiirmek iizere, kimilerini de yok olmak iizere secer. 'Dogal
secim' diye adlandirilan bu siire¢ bugiin ¢evremizde gordiigiimiiz her tiir bitkinin, hayvanin
ve insanin kokenini aciklamaya yeter.

Ancak ¢ok sasirtici olan gercgek su ki, Darwin ne dogal secilime gore ne de bagka bir
siirece gore yeni bir tiirlin ortaya ¢ikisin1 kanitlayabilmis degildir. Yapit1 da sirf



tahminlerden ibaret olup kanmitlanmamas bir siirii iddiayla doluydu. Darwin'in kendi yapitini
yayinladig tarihten beri binlerce evrimci yeni bir tiir iiretmenin ¢abasi i¢ine girdiler. Bunu
basarabilmis tek bir kisi bile yok. Ingiltere'nin énde gelen evrimcilerinden birinin itiraf ettigi
gibi:

"Hi¢ kimse dogal secilim yoluyla yeni bir tiir iiretebilmis, hatta béyle bir
olanaga yaklasabilmis degildir."”

Bir bagka evrimciyse sunu soruyor:

"Evrimsel degisiklikler nasil bagliyor? Popiilasyonlarin yararli mutasyonlara
ugramak i¢in (nasil oluyormus bu?) on binlerce yil bekledigine, sonra se¢cimin
popiilasyonu yeni ve yararl bir degisime dogru ittirmek {izere, bu popiilasyon
gerekli sayiya ulagincaya kadar bu yararli mutasyonlari endiseyle koruduguna hala
inanan var mi?"8

Bagka bir deyisle, evrim siirecini hi¢ kimse gozleyemedigi gibi, nasil olabilecegini de
bilen yok!

Bugiinkii canlilar diinyasi icin dogru olan sey, gecmis icin de dogrudur. Evrimciler,
evrim siirecinin nasil bir yol izledigine iliskin iki farkli aciklama 6éneriyorlar. Ilki ‘filumsal
tedricilik'tir (phyletic gradualism). Bu goriise gore tiirler, daha ilkel ve basit tiirlerin derece
derece evrimi sonucunda ortaya cikmistir. Ikincisiyse 'sicramali denge'dir (punctuated
equilibrium). Bu kurama gore evrimsel gelismeler tedrici olarak degil, birdenbire meydana
gelir.

Ileri gelen iki evrimcinin bu iki kurama iliskin degerlendirmeleri soyledir:

"Vardigimiz sonug su: Tiir seviyesindeki evrimsel degisimle ilgili bu iki karsit
kuramin higbiri, ne filumsal tedricilik, ne de sicramali denge, yeni beden
bicimlerinin kokenini agiklamaya yetiyor."9

Bu yazarlarin bize soyledigi su: Yeni tiirler olusturulabilse bile, daha gelismis 'beden
bicimlerine, yani yeni familyalara ya da daha gelismis yasam bicimlerine yol acan evrimsel
ara bi¢gimleri bulunmamaktadir.

Fosil bulgularinin ortaya koydugu gercek de budur. Oxford Universitesi Miize Miidiirii
Thomas J. Kemp'in isaret ettigi gibi,

"Artik biliyoruz ki, fosil tiirlerinin ¢cogu kayitlarda birdenbire ortaya ¢cikmakta,
hi¢bir degisiklige ugramadan milyonlarca y1l yasayip yine birdenbire yok
olmaktadir."°

Gerek bugiinkii canlilar diinyasinda gerekse ge¢misi bugiine tasiyan fosil bulgularinda
ileri siirtildiigii bigimiyle gercek evrimin bilinen tek bir 6rnegi ya da evrimi baglatacak bir
siire¢ olmadigina gore herkes evrim denen bir olayin olmadigini kabul etmelidir.

Peki, onca degisik bitki ve hayvan tiirii nereden geldi? Yanit basittir: Hepsini Tanr1
yaratt1! Kutsal Kitap'a gore Tanr1 ¢cok sayida bitki ve hayvan 'tiirii' ya da 'cinsi' yaratti.
Yaratilis 1:11-25 arasindaki ayetlerin asil Ibranicesi’nde 'tiirlerine gore' gibi ifadesi on kez
gecer. Elc¢i Pavlus'un 1. Korintliler 15:38,39 ayetlerinde soyledigi gibi, "Tanr1 tohuma diledigi
bedeni -her birine kendine 6zgii bedeni- verir. Her canlinin eti aym degildir. Insan eti bagka,
hayvan eti bagka, kus eti, balik eti bagka baskadir."



Sundan emin olabiliriz ki, Tanr tiirleri yaratirken ve yarattigi bicimde kalmalarin
tasarlarken ne yaptigini biliyordu. Her birinin tanrisal diizendeki amacini tam bilmeyebiliriz,
ama Tanr1 biliyor ve her birine 6zel bir ilgi duyuyor! "iki serce bir metelige satilmiyor mu?
Ama Babanizin izni olmadan bunlardan bir teki bile yere diismez" (Matta 10:29).

5. Insanin Kokeni

Evrimcilerin son hedefi, her olguyu Tanri1'dan bagimsiz sekilde aciklayip Tanr1'y1 ylice
tahtindan indirmektir. Tabii ki, bu da insanin kékenini agiklayan evrimsel bir senaryo
gerektirir. Sonunda evrimciler, Darwin'den 6nce bile, insan1 Kutsal Kitap'ta séylendigi gibi
Tanri'nin benzerliginde degil de maymuna benzer bir yaratik olarak tanimlamaya ¢alistilar.

Ne var ki, insanin evrim sonucu maymundan ya da bagka bir yaratiktan tiiredigine dair
gecerli bir kanit yoktur. Tarih boyunca insan her zaman insan, maymun da her zaman
maymun olagelmistir.

Peki, evrimcilerin bize tasvir ettigi o insan-maymun yaratiklarina ne diyecegiz?
Yakindan incelendiginde bunlarin ya soyu tiikenmis insan topluluklar: ya da tiirii tiilkenmis
maymunlar oldugu goriiliir. Kimi durumlarda da uydurma resimlerdir.

1912'de Ingilterenin Dogu Sussex bélgesinde bazi insan kemikleri bulundu. Piltdown
Adami olarak adlandirilan bu kalintilar bir siirii tartismaya neden oldu. Buluntularin evrim
zincirinde eksik kalan halkalar1 tamamlayacag1 sanild1 6nce. Sonunda anlasildi ki, Piltdown
Adami'nin yaraticilar bilerek bir fosilin kafatasinin iist kismiyla ¢cagdas bir maymunun ¢ene
kemigini birlestirip bunu maymun-insan seklinde tanitmiglar.”

Fosilin yeniden yapilandirilmasinda hile yapilmamas olsa bile gayretkes evrimciler
bulunan fosil parcalarini kullanip insanin evrimine kanitlar biciminde sunmada birbirleriyle
yarisiyorlar. Evrimci bir bilim insan1 bu gayretkeslerle soyle alay ediyor:

"Tarih 6ncesi insanlar higbir evrim kuraminin belirleyemeyecegi bir
degisimden geciyorlar. Kuzey Afrika'da rastlanan ve maymunlarla insanlarin bilinen
eski atasi sayilan hominoid, yakin ge¢miste yunus baligina doniistiiriiliirken, dogu
Afrika'da iki ayakli bir hominid, ya da ilkel bir insan, dans eden bir ayiya
doniistiiriildii. Bu degisiklikler ilk insana iligkin goriisleri etkilememekle beraber
antropologlarin insanin ilk atalarini ortaya ¢ikarma gayretleri konusunda hararetli
tartismalara yol act1. Ornegin, baz1 kemikleri 1srarla insan kopriiciik kemigi olarak
yorumlamayla ilgili oldukca eski ve yaygin bir gelenek var. Bunlarin arasinda
timsahin uyluk kemigi ya da ii¢ toynakl atin toynag anilabilir."2

Evrimciler insan ile yagsamin ilk bicimleri arasinda bir iligki kurabilmek icin ellerinden
geleni yaptilar; ama basaramadilar. Nedeni gayet agiktir: Boyle bir iligki yoktur.

O halde insan nereden geldi? Insanin kokenine iliskin gercek aciklama, Kutsal Kitap'in
Yaratilis kismi 1:26-28 ayetlerinde veriliyor: "Tanri, 'Insani kendi suretimizde, kendimize
benzer yaratalim' dedi, 'Denizdeki baliklara, gokteki kuslara, evcil hayvanlara, siiriingenlere,
yeryiiziiniin tiimiine egemen olsun.' Tanr1 insan1 kendi suretinde yaratti. Boylece insan Tanr1
suretinde yaratilmis oldu. Insanlari erkek ve disi olarak yaratti. Onlar1 kutsayarak, 'Verimli
olun, ¢cogalin' dedi, 'Yeryliiziinii doldurun ve denetiminize alin; denizdeki baliklara, gokteki
kuglara, yeryiiziinde yasayan biitiin canlilara egemen olun."

Insan ruhsal ve ahlaki yonden yaraticisina benzer yaratilmisti: soyut konularda akil
yiiriitebiliyor, cevresiyle anlamli bicimde iletisim kurabiliyor, 6grendiklerini kendinden
sonraki kusaklara iletebiliyor, yanlisi ve dogruyu ayirt edebiliyor, Tanri'ya tapiniyordu.
Hicbir maymun ya da hayvan bunlar1 yapamaz. Insan, Tanr1 suretinde yaratilmigt1.
Maymuna benzer olarak yaratilmamigti!



6. Evrimin Oldiiriicii Meyveleri

Evrim bir aldatmacadir. Gordiiglimiiz gibi, fiziksel diinyanin nasil yoktan var oldugunu,
canliligin nasil bagladigini, canlilar diinyasindaki inanilmaz cesitliligi ve son olarak da
insanin nereden geldigini agiklayamamaktadir. Bunu, Kutsal Kitap'ta aciklandig gibi, ancak
0zel bir yaratig eylemi yapabilir.

Evrim diisiincesi ayn1 zamanda zararhdir. Rab Isa dedi ki, "Her iyi agac iyi meyve verir,
her kotii agag kotii meyve verir... Boylece insanlar1 da meyvelerinden taniyacaksimiz." Evrim
agaci, yani evrim diisiincesi de kotiiliikten baska bir sey liretmemistir.s

Evrim teorisi, ateizme, panteizme, hiimanizme, komiinizme, fagsizme, ve yaratilisindan
ayri olan kisisel bir Tanr1'y1 inkar eden tiim diger felsefe akimlarina ve dinlere gecerli gibi
goriinen sahte bir bilimsel temel olusturdu. Kuskusuz her evrimci ateist ya da komiinist
degildir; ama her ateist, panteist ya da hiimanist kacinilmaz olarak evrimcidir. Bu
sistemlerin hepsi, nihai gercegin ve her seyin varolus nedeninin Tanr1 degil de uzay-zaman
evreni oldugu varsayimina dayaniyor. Dahasi, evrim teorisi ateist diisiince yapisinin ve
geleneksel panteist sistemlerin temeli olmakla kalmiyor, tiim diinyay: etkisi altina almis olan
ve "Yeni Cag" denen genis bir tarikatlar yelpazesine de dayanak tegkil ediyor.

Buna ek olarak evrim 20. yiizyilda 6nii alinamayan birgok kotii ve zararh uygulamanin
da sozde gerekgesidir. Irkcilik bunun en agik 6rnegidir. Darwin'in Ttirlerin Kokeni adli
yapitinin alt bashgl, 'Yasam Miicadelesinde Ayricalikli Irklar' seklindedir. Darwin, Insan
Soyu adli bir sonraki kitabinda, dogal se¢im siirecinin yabani irklar1 uygar irklar lehine yok
edecegini ileri siirliyor.* Yalniz Darwin degil, onu izleyen yiizyi1lda yasayan Thomas Huxley,
Herbert Spencer ve neredeyse tiim evrimci bilim insanlariyla sosyologlar irk¢iydi. Bu durum
2'nci Diinya Savasi'na kadar etkili oldu. Irkcilik, Hitler'in soykirim politikasindan sonra
aydinlar arasinda kotii gortilmeye baslandi. Hitler'in kendisi de alabildigine biiyiiciiliikle ve
emperyalist sosyal Darvincilikle ilgilenen gayretli evrimci bir panteistti.’s

Diger bir 6rnek de psikolojik danigsmanlik ve psikiyatrik tedavidir. Bunlarin ikisi de
Freud'un psikanaliz ve tekniklerinden kaynaklanmaktadir. Freud'un kendisi de
diistincelerini Darwin, Lamarck ve Ernst Haeckel'in evrimci teorilerine dayamistir. Bu
teoriler coktandir evrimci biyologlar tarafindan bile reddedilmistir. Cagdas psikolojinin
onderleri (J.B. Watson, B.F. Skinner, Carl Rogers ve digerleri) Freud'un psikanaliz
diisiincelerini biiyiik 6lciide reddetmekle birlikte evrimci teorilerini ve ateist diisiincelerini
gelistirdiler. Biitlin bunlar dini, ahlaki, geleneksel aile yapisini ve kok salmis her tiirlii degeri
korkung bigimde etkilemistir.

Homoseksiielligi cagdas toplumlara benimsetip hakli gostermeye calisan sahte bilimsel
savlar da evrimci bir mantiga dayanmaktadir. Bunun taraftarlarindan biri sdyle yaziyor:

"Tlimiiyle escinselligin kokenini ya da tiimiiyle karsi cinse ilginin kokenini
agiklamaya calisan herhangi bir teori, oncelikle cifte cinselligin kokenini agiklamak
zorundadir. Cifte cinselligin kokeni evrimsel biyolojide ve cinsel farklilasmanin
embriyolojisindedir."1°

Bagka bir deyisle yazar diyor ki, cifte cinsellige sahip tiirler (erkek ve disi 6zelliklere
sahip baz1 agag, ¢icek ve ilkel hayvan organizmalar1) evrimsel siralamada agik cinsel
farkliliklara sahip olan tiirlerden 6nce geldikleri icin, heteroseksiiellik insanlar icin temel
Olcii alinamaz.

Cocuk aldirma da evrim diisiincesine gore akla uygun bir haktir. Hristiyanligin kiirtaja
karsi gosterdigi direnci kinayan bir makalede, Kaliforniya'daki Biyosistemler Arastirma
Enstitiisii Bagskanm soyle diyordu:



"Bliylime siirecinde, dollenmis yumurta 38 hafta boyunca aslinda evrim
stirecinde hizl bir gecis yapiyor. Temel tek hiicreden doliit gelisip 6nce protozoan
(tek hiicreli hayvan), sonra sirasiyla balik, siiriingen, kus, primat ve soununda insan
oluyor."7

Bu konudaki diistinceler boyle devam ediyor; evrimcilere gore fetiis (cenin) insan
asamasina ulagsmamigsa ve anne cenini aldirma yoniinde istek belirtirse, cenini almakta
hicbir sakinca yoktur.

Bu kisa kitapcikta evrim teorisinin insan diistincesinin diger alanlarinda ve
davranmislarinda yol a¢tig1 zararh etkileri daha ayrintili incelemeye pek yerimiz yok. Ama
evrim felsefesinin her iki diinya savasinin ve genel olarak emperyalizmin temel
nedenlerinden biri oldugunu séylemeden gecemeyiz. Evrim felsefesi, Sosyal Darwincilik
perdesi altinda, tekelci yapisiyla, insan ve dogal kaynaklar1 somiiren ve sinir tanimayan
kapitalizmin de sorumlusudur.

Kutsal Kitap arastirmalarinda 'gelismis elestiri' denen siirecteki temel giidii, teoloji
alanindaki liberalizmin kaynagi ve genel olarak dinsel sapkinliklar diye bilecegimiz akimlarin
sorumlusu da evrimsel diisiince yapisidir. Yasal ve siyasal bilim alaninda bir zamanlar etkili
olan Kutsal Kitapsal ve anayasal mutlaklardan uzaklasmanin nedeni de evrim diisiincesidir.
Bunun sonucu olarak mahkemeler artik temel kararlar1 alirken 6nceki kararlarina ve
toplumsal politikaya bakmaktadir. Hukuk fakiilteleri, gelecegin savcilarina ve
politikacilarina, yasalarin da dogadaki her sey gibi evrimlestigini 6gretmektedir.

Son olarak sunu diyebiliriz ki, geleneksel ahlak yapisindaki ¢okiintiiniin nedenlerini
arastirdigimizda karsimiza yine evrim diisiincesi cikiyor. Yaraticiya olan inancin yerine kendi
hayvansi psikolojisini yerlestirme girisimi sonucunda, insana giiniin birinde yaraticisinin
karsisinda durup yaptiklarinin hesabini vermek zorunda kalacagini unutturmusa benziyor.
Bunun sonucu olarak uyusturucu kullanimi yayginlasirken, insanlar simdi evrimin gecersiz
kildig1 Tanri'ya eskiden atfedilen dinsel uygulamalari tesvik etmeye calisiyorlar. Rasgele
cinsel iligkiler, yol actiklari onca hastaliga ve neden olduklar 1stiraba ragmen, tekesliligin
yerini almis goriiniiyor. Neden olmasin? Eger insan sadece evrimlesmis bir hayvansa,
birakalim hayvan gibi davransin. Evrim agaci nasil bir meyve vermistir? Akla gelebilecek her
tlir ciiriik meyveyi vermistir. Evrimin aldatmaca oldugunun bir kanit1 da budur.

7. Yaratihsin Iyi Meyveleri

Evrimin zehirli meyvelerine karsilik Kutsal Kitap'a dayanan yaratilis diisiincesi iyi ve
yasam veren meyveler iiretmektedir. Yaratilis 6ykiisiinii bize sunan Yaratilig kitabi, gercek
bilime, gercek tarihe, gercek egitime ve gercek yonetime temel tegkil etmektedir.

Insan yonetimlerini diisiiniin. Tanri'nin 6ngoérdiigii evlilik kurumuyla Kutsal Kitap'taki
Adem-Havva 6ykiisii (Yaratilis 2:18-25), insanligin tiim kurumlarinin en 6nemlisi olan
ailenin temelidir. Anne-babalarin ¢cocuklarin egitimindeki sorumlulugu, 6zellikle onlar1 Tanr
Sozii'ndeki gerceklere ve buyruklara gore yetistirme sorumlulugu, ilk kez Ibrahim
Peygamber'in oykiisiinde agiklaniyor (Yaratilis 18:17-19). Uygar yonetimlerin temel kosulu -
orgiitlenmis toplumun cinayete karsilik 6liim cezasi uygulamasi - Tufan'dan sonraki yeni
baslangicta Tanr1 tarafindan olusturulmustur (Yaratilis 9:1-6).

Gergek bilim, Tanr Sozii'ndeki gercek ve 6zellikle yaratilis gercegi etrafinda
gelistirilmelidir. Insan, Tanr'nin diisiincelerini kendine rehber edinmelidir; bilimin biiyiik
onderleri, 6rnegin Kepler, Newton ve Maxwell gibileri buna taniklik etmektedir. Gergek
tarih, Yaratilig kitabiyla baslayan Kutsal Kitap'in tarihsel kitaplarindaki gercekler {izerine
kurulmalidir.
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Kutsal Kitap'ta aciklanan yaratilis gercegi, insanliga biiyiik fayda saglamistir. S6zi
edilebilecek bircok 6rnekten sadece iki tanesini hatirlayalim.

Yaratilis 1:1-2:3 ayetleri arasinda aciklanan yaratilis 6ykiisiinde Tanri'nin diinyay1 alt1
glinde yarattigini, yedinci giinde dinlendigini okuyoruz. Bunun 6nemi On Emir'in
dordiinciisiinde aciklaniyor: "Alt1 giin ¢alisacak, biitiin islerini yapacaksin ... ¢iinkii ben RAB,
yeri gogii, denizi ve biitiin canlilar1 alt1 giinde yarattim, yedinci giin dinlendim. Bu yiizden
Sabat giiniinii kutsadim ve kutsal bir giin olarak belirledim" (Misir'dan Cikis 20:9,11).
Insanin dogas1 yle yaratilmistir ki, saghikl ve verimli olabilmesi icin bu kurala uymasi
gerekir.

Bununla birlikte tiim diinyada uygulanan alt1 giin ¢alisip bir giin dinlenme kuralinin
astronomik bir degeri yoktur. Insanoglunun giin diye adlandirdig1 24 saatlik zaman dilimi
diinyanin kendi ekseni etrafindaki doniistiyle ilgili bir degerdir. (Zaman olarak) Ay da ayin
diinya cevresindeki doniisiiyle ilgilidir. Diinya giinesin cevresini bir y1lda dolanmaktadr.
Ama haftanin astronomiyle boyle bir ilgisi yok. Peki, hafta kavraminin kokeni nedir?
Yaratilis haftasinin ta kendisidir!

Yaratilis haftasini kabul etmeyenlerin bile giinliik yasamlarinda bunu uyguladiklarini
goriiyoruz. Bertel Falk'in agzindan ¢ikan su sozler, Tanri'ya inanmayan bircok bilim
insaninin da haftanin calisma ve tatil giinleri biciminde boliinmesinin 6nemini kabul
ettiklerini gosteriyor:

"Yedi giinden olusan hafta, eski ¢aglardan giiniimiize kadar devam eden bir
kurumdur. Ve 6nemli bir kurumdur da... Bedensel ihtiyaci yerine getiren bu ruhsal
anlayisin kaynagi olan eski ¢ag bilgesine tesekkiir bor¢luyuz."8

Haftay1 degistirme girisimleri bugiline dek hep basarisiz kaldi. Hem 1789 Fransiz
Devrimi'nin 6nderleri hem de 1917 Rus ihtilalcileri, yedi giinliik haftanin dinsel etkilerinden
kurtulmak umuduyla calisma haftasini1 uzatmak istediler. Ne var ki, insan dogasiyla
psikolojisinin bu degisime ayak uyduramamasi nedeniyle birkag y1llik uygulamadan sonra
her iki iilke de denemeden vazgecti. Boylece istemeyerek hem On Emir'in dordiinciisiiniin
hem de Kutsal Kitap'taki yaratilis oykiisiiniin dogrulugunu onaylamis oldular.

Kutsal Kitap'in yaratilis 6ykiisiiniin ikinci yararl sonucu, Tanri'nin insana dogaya
egemen olmasi icin verdigi buyruktan kaynaklaniyor (Yaratihis 1:26-28). Insan topragin ya da
hayvanin evrim gecirmesi sonucu olusmadi. Tersine, onlara egemen kilindi. Tufan'dan sonra
da ona hayvan eti yeme yetkisi verildi (Yaratilis 9:3-4). (Tanr1 bu yetkiyi insana belki de
hayvandan farkli oldugunu, hayvanla bir ilintisi olmadigini anlatmak icin verdi. Eger hayvan
olsaydi, et yemek yamyamlik olurdu). Insana diinyay1 yonetmek ve egemen olmak icin
buyruk verildiginden, diinyanin tiim diizenini inceleme, kendi yarari ve Tanri1'nin yiiceligi
icin diizenleme yetkisine sahiptir. Bu amaca ulasmak icin diinyanin kaynaklarini - metalleri,
sifali otlari, keresteciligi, meyveciligi, su yollarini, enerji kaynaklarini, konut yapimini ve
yapim malzemelerini - gelistirmeye hakki vardir; beslenmek, giyinmek, ulasimi saglamak ve
hatta tibbi aragstirmalar yapmak i¢in hayvanlardan yararlanmaya da hakki vardir.

Elbette ki, bu, insanin diinyay1 aklina estigi gibi tahrip edebilecegi anlamina gelmez.
Diinya Tanr1'ya aittir, sayisiz canlilarin hepsi, O'nun yaratiklaridir; Eyiip kitabinda (Eyiip
38:39 - 39:30) belirttigi gibi, her biriyle yakindan ilgilenir. Mezmurlar’in o harika 104 'linct
boliimii de ayni1 konuya ayrilmistir. Her ne kadar insanin tiim yaratilisa egemen olma hakki
varsa da, ayni zamanda dogay1 koruma gorevi de onundur, ¢iinkii her seyin sahibi
Yaratan'dir.

Evrimcilerinse ne yaratilisa egemen olmasinin ne de onu korumasinin bir dogrulamasi
vardir. Bu nedenle tarihsel olarak iki asir1 uctan birine kaymis bulunuyor. Bir yandan evrimci
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diislince, endiistrinin diinya kaynaklarini bu kadar hoyratca kullanmasinin onciliigiinii
yapmistir; 6te yandan bircok evrimci insan hayvan akrabalig: felsefesi icine Gylesine
gomiilmiiglerdir ki, hayvanlarin herhangi bir sekilde kullanilmasini kotii bir somiirii hareketi
olarak kinamaktadir. Hayvanlar {izerinde yapilan tibbi arastirmalara, et yemeye ve kiirk
giymeye karsi gelisen cagdas muhalefetin de kokiinde bunlar var. Bu iki agir1 ucun arasindaki
dengeyi, kaynagin1 Kutsal Kitap'tan alan insan-diinya goriisii saglayabilir.

8. Yaratilis ve Miijde

Yaratilisin tiim iyi meyvelerinin en 6nemlisi Hristiyanlik'tir. Bircok Mesih imanlis1
Hristiyanligin temel doktrinlerinin tiimiiniin yaratilis gercegine dayandiginin farkinda degil
gibi davraniyor. Isa'y1 anlatan Miijde (Incil'de bulunan iyi haber) yaratilisla baglar. Vahiy
14:6-7'de El¢i Yuhanna'min su tanikligini okuyoruz:

"Bundan sonra gogiin ortasinda ucan bagka bir melek gordiim. Yeryiiziinde
yasayanlara -her ulusa, her oymaga, her dile, her halka- iletmek iizere sonsuza dek
kalic1 olan Miijde'yi getiriyordu. Yiiksek sesle sOyle diyordu: 'Tanri'dan korkun!
O'nu yiiceltin! Ciinkii O'nun yargilama saati geldi. G6gii, yeri, denizi, su pinarlarini
yaratana tapinin!"

Liitfen dikkat edin: Bu, sonsuza dek kalic1 olan Miijde'dir. Reddedilmesi, melegin
araciligiyla gelecek olan yargiyla ilgilidir, ama mesajinin odaginda Yaratici vardir.

Miijde yaratihisla ilgilidir, ciinkii Isa'nin kendisi Yaratan'dir. Yalniz ve yalniz biitiin
insanlar1 yaratan, giinah1 bagislatmak ugruna 6lebilir, 6liimii yenebilir ve adina iman
edenlerin hepsinin Kurtaricisi olabilirdi. Isa'nin kimligini ve yaptiklarini anlatan en biiyiik
ayetlerden birkaci Koloseliler 1:16-20' de geger. Su 6nemli agiklamayla baslhyor: "Nitekim
yerde ve gokte, goriinen ve goriinmeyen her sey -tahtlar, egemenlikler, yonetimler,
hiikiimranliklar- O'nda yaratildi. Her sey O'nun araciligiyla ve O'nun icin yaratildi. Her
seyden once var olan O'dur ve her sey varligin1 O'nda siirdiirmektedir" (16'nc1 ve 17'nci
ayetleri). Her seyin yaraticisi oldugu icin, "carmihta akitilan kani araciligiyla esenligi
saglamis olarak yerdeki ve gokteki her seyi O'nun araciligiyla kendisiyle baristirmaya razi
oldu" (20'nci ayet). O'nun kurtaricimiz olmasina neden ihtiyacimiz var? Yaraticimiz olarak
O'na kars1 giinah isledik de ondan. O'nu tanimak ve O'na inanmak i¢in bunu iyi anlamaliyiz.

Kutsal Kitap'taki yaratilis doktrininin kurtaran ve yasayan iman icin ne denli 6nemli
oldugunu anlatan bagka bir boliim de Ibraniler mektubunda geciyor. Bu mektuptaki 11'nci
boliim, iman iizerine yazilmis 6nemli bir béliim olarak bilinir. Aslinda bu konunun
agiklanmasi 10'ncu boliimiin son iki ayetiyle baslhiyor. 10:38'de deniyor ki, "dogru adamim
imanla yasayacaktir." Sonraki ayette yazar gercek Hristiyanlarin, "iman edip canlarinin
kurtulusuna kavusanlar" oldugunu soyliiyor (39'ncu ayet). Peki nedir bu araciligiyla
kurtuldugumuz ve yasadigimiz iman? Yine Ibraniler 11:3'e gére imanin ilk amaci sudur:
"Evrenin Tanri'nin buyruguyla yaratildigini, boylece goriilenlerin gériinmeyenlerden
olustugunu iman sayesinde anliyoruz."

Bu arada, bu boliim Tanrisal Evrim'i (Tanr1'nin evrimi yonettigini kabul eden 6gretiyi)
dishyor. Yaratic1 Tanri, yavas yavas isleyen evrimsel siirecle ortaya ciktigi iddia edilen

nesneleri yaratmak i¢in 6nceden var olan nesneleri kullanmadi. Diinyalar1 yaratmak icin 'ol'
dedi ve oldu.

"Gokler RAB'bin soziiyle, gok cisimleri agzindan ¢ikan solukla ('Ruh'la)

yaratildi... Ciinkii O sOyleyince, her sey var oldu; O buyurunca, her sey belirdi"
(Mezmur 33:6,9).
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Kimsenin yiiregini yargilamamaliy1z; ama samimi Hristiyan evrimciler kendilerine en
azindan sunu sormalilar: "Isa Mesih'in her seyi giiclii s6ziiyle yoktan var eden somut giiciinii
inkar ediyorsak O'na nasil diri ve kurtaran bir inancimiz olabilir?"

Her seyin 6zel bir sekilde giicii her seye yeten ve her seyi bilen Yaratic1 tarafindan
yaratilmis olmasiyla ilgili 6gretis, Mesih'le ilgili gercek 6gretisin, gercek Miijde'nin ve
kurtaran gercek imanin temelidir. Isa Mesih'in kurtaris eylemi, gelecekteki ilahi yarg: ve
sonunda her seyin Tanr1'yla uzlasacagina iligskin 6greti, bu temel iizerinde yilikselmelidir.
Saglam yap1 ancak saglam temel iizerine kurulabilir. Iyi meyve iireten agac, saglam
koklerden beslenip biiyiimelidir.

O halde gercek miijdecilik de yaratihis1 aciklamakla baslamalidir. Incil'in Yuhanna kitabi
bu bakimdan en iyi yol gosterici sayilir. Yuhanna, bu biiyiik kitabinin sonunda tanikliginin
en belirgin amacinin insanlar1 Mesih'e kazanmak oldugunu ifade ediyor:

"...yazilanlar, Isa'nin, Tanr1'nin Oglu Mesih olduguna iman edesiniz ve iman
ederek O'nun adiyla yasama kavusasiniz diye yazilmistir" (Yuhanna 20:31).

Bunun yani sira kitabinin basindaki su essiz sozlere dikkat edin:

"Baslangigta SOz vardi. S6z Tanr1'yla birlikteydi ve S6z Tanri'ydi. Baslangigcta O
Tanr1'yla birlikteydi. Her sey O'nun araciligiyla var oldu, var olan higbir sey O'nsuz
olmadi... O, diinyadaydi, diinya O'nun araciligiyla var oldu, ama diinya O'nu
tanimada... S6z, insan olup aramizda yasadi. O'nun yiiceligini -Baba'dan gelen, liituf
ve gercekle dolu biricik Ogul'un yiiceligini- gordiik" (Yuhanna 1:1-3,10,14).

Bu noktada dogal olarak akla gelen soru sudur: "Mademki gercek miijdecilik yaratilis
Ogretisiyle basliyor, Mesih'le ilgili kurtulus mesajindan 6nce canlilarin kokenine iligkin
Kutsal Kitap goriislerini mi aciklamaliy1z?" Yanit, "Hayir, bunu ancak kosullar gerektirdigi
zaman yapmaliy1z" seklindedir. Miijde'yi yayan Isa'nin elcilerinin stratejisi egitici, yol
gostericidir. Miijde'yi sinagoglarda Yahudi soydaslarina vaaz ettiklerinde yaratilis oykiisiiyle
baslamak zorunda kalmadilar; c¢ilinkii Yahudiler Kutsal Kitap'in Eski Antlasma kismini
biliyor ve ona inaniyorlardi. Tanri'y1 Yaratan olarak kabul ediyor, yaratilis gercegine
inaniyorlardi. Elgilerin vaizleri bu ilk adimi atlayip sonraki konulari irdelediler:

"Pavlus, her zamanki gibi Yahudilere giderek art arda ii¢ Sabat giinii onlarla
Kutsal Yazilar iizerinde tartisti. Mesih'in aci ¢ekip 6liimden dirilmesi gerektigine
dair agiklamalarda bulunuyor, kanitlar gosteriyordu. 'Size duyurmakta oldugum bu
Isa, Mesih'tir' diyordu" (Elcilerin Isleri 17:2,3).

Ote yandan, Isa'nin ilk 6grencileri kurtulus miijdesini Yahudi olmayan uluslara, yani
Kutsal Yazilar1 bilmeyen ve Tanri'ya yaratici olarak inanmayanlara duyurmaya baslarken
once yaratilis kavraminin temellerini attilar. Ornegin Pavlus Atina'daki dinleyenlerine
"diinyay1 ve icindekilerin tiimiinii yaratan, yerin ve gégiin Rabbi olan Tanr1"y1 tanitt1
(Elcilerin Isleri 17:24). Bundan gerekli sonuclari cikardiktan sonra Isamin dirilisiyle ilgili
biiyiik taniklhiga gecti. Ayn1 sekilde Pavlus Listra'da kendisine ve yanindakilere kurban
sunmak isteyen halka seslenerek, "Sizi bu bos seylerden vazgecmeye, yeri, gogii, denizi ve
bunlarin icindekilerin hepsini yaratan, yasayan Tanri'ya donmeye cagiriyoruz" dedi (El¢ilerin
Isleri 14:15).

Bugilin bagkalarin1 Mesih'e kazanmaya c¢alisirken de bu 6rnekleri izlemeliyiz. Kutsal
Yazilar1 bilen, Tanr1'ya ve yaratilisa inanan kigilere Mesih'in kurtulus miijdesini anlatmak
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icin Kutsal Yazilar1 ve oradaki dirilis gercegini kullanabiliriz. Tanr1'y1 hi¢ tanimayanlara
Miijde'yi vaaz ederken (bu ister diger tilkelerde ister {iniversite yerleskelerinde olsun), onlar1
oncelikle sorumlu olduklar: bir yaratan olduguna ikna etmeliyiz. Buradan yola cikarak onlara
Isa'y1, Kutsal Yazilar: ve kurtulus armaganini anlatabiliriz.

9. Yaratilisin Acik Mesaj1

Ne yazik ki, bugiinlerde bircok Hristiyan hem yaratilisa hem de evrime
inanabileceklerini diisiiniiyorlar. Bunlar, hem yaratici Tanri'ya hem de doga tanris1 Baal'a
inanabileceklerini séyleyen Ilyas dénemindeki Israilliler’e benziyorlar. Ilyas onlar1 Karmel
Dagi'nda bir se¢im yapmaya ¢agirmisti:

"Eger RAB Tanri1'ysa onu izleyin; yok eger Baal Tanr1'ysa onun ardinca gidin"
(1. Krallar 18:21).

Israilliler her ikisini de izleyemeyeceklerdi. Ya Yahve ya da Baal Tanr1'dir. Bunun gibi
hem yaratilisa hem de evrime inandiklarini sGyleyenlerin en azindan tanikliklar1 belirsizdir.
Pavlus'un sordugu soru tam da onlara uyuyor:

"Cagr1 borusu belirgin bir ses ¢cikarmazsa savasa kim hazirlanir?" (1. Korintliler
14:8).

Simdiye kadar gordiigiimiiz gibi, Kutsal Yazilar'daki yaratilis gercegi, gercek
miijdeciligin, Miijde'yi tiim uluslara yayma hareketinin, Isa'nin kimligini ve diinyaya gelis
nedenini anlamanin temelidir. Miijdenin odagindaki bildiri, Isa'nin giinahlarimiz icin
oldiiglidiir. Bu bildiri, yaratilis gercegine dayanmaktadir. Evrim teorisine gore 6liim, insan
soyu sahneye ¢cikmadan milyarlarca yil 6nce vardi. Buna karsilik Kutsal Kitap diyor ki
(6rnegin Romalilar 5:12; 1. Korintliler 15:21, 22) 6liim ve elem, insanin giinah1 sonucu
yaratilisa girdi. Eger evrim teorisi dogruysa Kutsal Kitap yanlistir. Dahasi, eger 6liim
milyarlarca yildan beri diinyada varsa, Isa'nin giinahlar1 bagislatmak icin biitiin yaptiklar
bos ve anlamsizdir.

Evrim teorisi Kutsal Kitap'a aykir1 olmakla kalmamakta, bilimsel acidan da tiimiiyle
yanlhstir; adalet ve esitlik ilkesine zarar vermektedir; hem bireysel hem de toplumsal diizeyde
... Peki, Isa'ya iman ettigini, O'nun s6zlerine inandigini séyleyen bunca Hristiyan, neden hala
evrim sistemiyle ve onun zararli meyveleriyle uzlasabilmektedir?

Bu sekilde davranmakla belki de bilim ¢evrelerinde inanilirhiklarini arttiracaklarini
saniyorlar. Ne yazik ki, bu dogru degil. Onde gelen evrimciler her ikisine birden inanmanin
ne budalaca bir hareket oldugunun farkindadir. Ornegin Cornell Universitesi'nden William
Provine diyor Kki:

"Elbette ki, hem cagdas evrimsel biyolojiye hem de bilingli bir giice, hatta
Kutsal Kitap'in Tanrisi'na bile inanmak miimkiindiir. Tiim evreni Tanri'nin var
ettigini ya da dogal yasalar araciligiyla evreni etkiledigini farz edebiliriz ... (Boyle bir
Tanri'nin) insansal ahlak degerleriyle higbir iligkisi yoktur; boyle bir Tanr1 dualar
yanitlamaz, sonsuz hayat vermez, gercekte goriilebilecek, dlgiilebilecek hicbir sey
yapmaz. Bagka bir deyisle, eger din ateizmden ayirt edilemiyorsa, o zaman din
cagdas biyolojiyle uyum i¢indedir."

Nobel Odiilii'nii kazanmis olan ateist Fransiz biyologu Jacques Monod da sunu
soyliiyor:
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"Yasam miicadelesi ve en zayiflarin yok olmasi korkung bir siiregtir... Kimi
Hristiyanlar'in evrimi baglatmak icin Tanri'nin boyle bir sureci 6ngordigi
diisiincesini savunmalari beni sasirtiyor."2°

Hristiyanlar, evrimcilerin bilimsel agidan yanlis ve Kutsal Kitap'a aykir1 olan tiirlerin
kokeni teorisini yamusatip kendi goriislerine uydurmakla, onlarin ¢evresinde sayginlhk
kazanamazlar. Evrim teorisi aslinda, "Yalan yere bilgi denen" (1. Timoteos 6:20) ve insani
yaniltan bir teoridir.>

Bunun yerine Hristiyanlar Rab Isa Mesih'e giivenmeli, yasamlarin ve canlarin
tamamen, eksiksizce O'na teslim etmelidirler. Biiyiik Yaraticimiz, bizi seven Kurtaricimiz,
krallarin Krali, rablerin Rab'bi O'dur. O gelene kadar, O'nun liitfuyla S6zii'nii arastirmals,
Sozii'ne inanip itaatle ve 6diinsiiz bir sekilde yaymaliyiz.
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